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Molekylirbiologisk terminologi pa svenska
— eller inte?
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Féredraget handlar om mitt examensarbete i molekyldrbiologi, en uppsats som
jag kallat “En primer, flera vad4?”. Man kan stiga att den &r en sorts behovsana-
lys; jag har undersokt terminologiska problem inom molekyldrbiologin i Sverige
och kommit fram till att det finns ett stort behov av ett termnitverk i stil med
Svenska datatermgruppen dven inom detta omrade.

S hiir borjade det

Innan jag glr in pa sjilva arbetet vill jag forklara varfor jag valt att 1ita mitt
examensarbete handla om terminologi. Jag bérjade lisa molekyldrbiologi hésten
1992, men trétinade efter ndgra &r, tog ett sabbatsdr och sokte darefter till sprak-
konsultlinjen i stillet {mer information om den finns pA www.nordiska.su.se).
Nér det sedan blev dags for examensarbete pd sprikkonsultlinjen f811 det sig
ganska naturligt for mig att intressera mig for naturvetenskapligt sprdk och
framfor allt det engelskd inflytandet dver naturvetenskaplig svenska. Nir jag
sjilv ldste naturvetenskap klagade “alla” &ver den engelska sprikdominansen
och att vi successivt tyckte att vi fick problem med svenskan. P4 sprikkonsult-
linjen hade jag ocksa hort manga sprikvetare tala om dom#nférlust inom natur-
vetenskapen. Mitt examensarbete kom diirfér att behandla ndgra studenters sven-
ska under en kurs i molekyldrbiologi. Jag undersokte skriftliga och muntliga
presentationer som de gjorde utifrdn engelsksprikigt underlag och jag intervju-
ade dem om hur de sdg pd svenskan inom naturvetenskapen. En mycket kort
sammanfatming av resultatet #r att studenterna var ritt duktiga pd svenska, men
att de forberedde sig pa att mer eller mindre helt Gverg till engelska pa hogre
nivéer inom utbildning och senare forskning. Kanske #r det si att den nationella
debatten, populédrvetenskap, etc. inte betonas tillrickligt inom naturvetenskaplig
utbildning i Sverige.

Terminologisk osiikerhet gav uppsatsimne

Eventuella problem med att betona den nationella debatten ska jag dock inte dis-
kutera nu. I stillet ska jag fokusera pd nigot annat som jag noterade men inte
hade tid att férdjupa mig i under det férsta examensarbetet, Det var att bade
studenterna och deras lirare var osikra pd vilka termer man bér anvinda pd
svenska, Hur gér man med otympliga engelska ord som inte smilter in i sven-
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gkan, men som ingen kommit p4 allmint vedertagna svenska ord for? Ar det
okej att anviinda de engelska termerna rakt av eller bor man hitta pi nya? Och
vem bestimmer vad saker och ting heter? Denna osikerhet gav mig &mnet for
examensarbetet i molekylirbiologi — terminologiska problem inom naturveten-
skapen. Jag ville ta reda pd om fler naturvetare kinner terminologisk osikerhet,
och om ett nitverk i stit med Svenska datatermgruppen vore en bra idé dven
inom molekyldrbiologin.

Sjdlva arbetet bestér av intervjuer med fem forskare och tio vetenskapsinforma-
torer — liromedelsforfattare, vetenskapsjournalister, osv. I forskarintervjuerna
tog jag upp ett antal termer ur Eurodicautom som TNC arbetat med under véren,
De termer jag valde ut var pd nlgot sétt problematiska; pd grund av luddiga defi-
nitioner, betydelseglidningar, parallella termalternativ, termer som sas vara sy-
nonyma men kanske inte var det, osv. Vetenskapsinformatérerna intervjuade jag
om lite mer dvergripande terminologiska frigestéllningar. Jag frigade ocksa
samtliga informanter om de skulle ha nytta av ndgon form av terminologisk
webbtjinst och om de var intresserade av att delta i néitverksdiskussioner om
termer. Det visade sig att alla femton var intresserade av nigon form av nitverk
och en webbplats med termrekommendationer. Jag tror mig ocksa viga pistd att
de inte dr ensamma om det; &ven nér jag har pratat med andra molekyldrbiologer
om understkningen har jag bara fatt positiva reaktioner.

Varfor molekyliirbiologi?

Vad dr det d3 som gor att jag far den hir reaktionen, varfér #r molekyldrbiologin
ett bra omrade att arbeta terminologiskt inom? Som jag ser det finns det minst
fyra skil, forutom det uppenbara att det helt enkelt inte finns ndgon terminolo-
gisk samordning inom den svenska molekylirbiologin:

1) Molekylirbiologin r eit snabbviixande forskningsomride, vilket gor att
begreppsforrdet och ddrmed termférridet stindigt utvidgas. I en sidan mil-
6 kan det finnas ett behov att komma Gverens om gemensam begreppssyste-
matik och gemensamma definitioner.

2} Molekylidrbiologin dr dessutom ett omrade som skiir tver flera discipliner
och bertr mnniskor med skiftande bakgrund och utbildning. Idag 4r det inte
bara molekylirbiologer som kommer i kontakt med molekylirbiologisk tek-
nik eller tolkningar av molekyldrbiologiska testresultat, utan ocksa till exem-

- pel sjukvardspersonal, jurister och kriminaltekniker.

3) Molekyldrbiologin &r idag ocksh pé stark frammarsch 1 de kanaler som nér
den bredare allmiinheten. Termer sprids via skolbicker, press, radio och tv,
till exempel med nyheter som det klonade faret Dolly, genmodifierad mat
och DNA-analyser som filler brottslingar eller utnyttjas av forsikringsbolag.
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Vissa termer blir till passiv kunskap, andra inlemmas i allménspriket. Hiri
ligger i och for sig den storsta skillnaden gentemot datatermerna: den aktiva
termanvéndningen hos allménheten &r mindre i friga om molekylirbiologi-
ska termer. A andra sidan #r molekylirbiologi fér méinga skrimmande pa ett
annat sitt #in data, vilket gor att man bdr se dver det sprik som anvinds. Jag
vill inte tillmita spriket en alltfor stor betydelse i sammanhanget, men be-
ndmningar som till exempel "genmat” bidrar inte direkt till att gra biotek-
niken mindre skrimmande. Minga manniskor 4r idag rddda att “svilja
gener”, och en dylik benimning fir det 14tt att framstd som om bara den
genmodifierade maten inneh6ll gener och att gener #r otéicka och farliga.
Dessutom &r jag dvertygad om att bioteknikens grunder pa sikt kommer att
ingd i allminbildningen, i skolundervisningen, osv., och d4 4r det viktigt att
vi anénder bra termer.

4) Ytterligare en anledning #r att molekylarbiologin #r en internationell veten-
skap diir engelskan fungerar som arbetssprik - i manga fall #ven mellan
svensktalande. Det gor att £ termer skapas naturligt p3 svenska.

Undersékningen visar (inte ovintat) att det man mest funderar Sver 4r den sista
punkten. Det #r inte si konstigt, precis som i allménspraket sticker lanorden ut,
och i facksprdket &r de dessutom fler. For vissa begrepp resulterar de engelska
termerna i att det egentligen inte finns négra termer alls p4 svenska. Eit bar
exempel #r active site, ett katalytiskt aktivt omride pa ett enzym, dir resone-
manget brukar 1ata ungefir sd hir: “egentligen” heter det active site, men pa
svenska brukar vi kalla det for aktiv ya, aktivt sdte, aktivt omrade, aktiv sajt,
osv. Det finns allts4 flera olika svenska beteckningar, varav ingen #r accepterad
av alla, och den engelska termen #r ju engelsk och anses av manga inte vara
lémplig att anvinda pa svenska. Sledes finns ingen term alls p4 svenska.

Det kommer mera ...

Eftersom undersdkningen visar att behovet finns, kommer jag under hsten 1999
att bdrja strukturera ett molekylarbiologiskt termnétverk. [ sjilva organisationen
tanker jag i stort sett imitera Svenska datatermgruppen. Jag tinker mig en ar-
betsgrupp sammansatt av forskare, vetenskapsinformatorer, terminologer och
sprékvetare som tréffas och diskuterar termer, en remissgrupp som deltar i dis-
kussioner p4 natet och firstis en webbplats med termrekommendationer. Hur
jag tinker mig webbplatsen vill jag exemplifiera med termen splitsning, som kan
komma att bli en rekommenderad term.

For att det ska synas att det ir en rekommenderad term, kommer det att finnas
négon form av markering fire termen splitsning. Det #r viktigt, eftersom &ven
icke rekommenderade termer (som den engelska varianten splicing) kommer att
finnas med i basen. Termposten ska ocks visa (den oftast engelska) ursprungs-
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termen, hir splicing. Till skillnad fran Svenska datatermgruppens webbplats vill
jag ha tva definitioner for varje term: en strikt terminologisk (process d& introner
avligsnas och exoner sammanfogas till funktionellt RNA} och en mer lattbegrip-
lig populérvetenskaplig forklaring, s att basen blir anvindbar dven for alimsn-
heten (process d4 bitar av RNA-molekylen klipps bort och de bitar som blir kvar
fogas ihop till en fungerande molekyl). De understrukna orden r termer som
forklaras pA annan plats. Jag tinker mig ocksa att varje termpost ska innehdlla
vidare upplysningar om sjlva termen, till exempel motiveringar till den svenska
termrekommendationen samt bide den engelska och svenska termens sprikliga
bakgrund. I fallet splitsning skulle det till exempel kunna st4 att termen rekom-
menderas framfor splicing for att den passar bittre in i det svenska spriksyste-
met. Det skulle ocksa kunna std att bada termerna gér tillbaka pd ord som i all-
minspraket betyder sammanfoga (pa sjén splitsar man rep). Slutligen ska man
kurma klicka sig vidare till litteraturtips och eventuella linkar till bra svenska
(och engelska?) texter som behandlar begreppet bakom termen.

Mina intervjuer visar att forskare och informatérer delvis &r oense om vad en bra
term dr. Vetenskapsinformatérerna framhaller termers begriplighet, medan
forskarna snarare po#ingterar anpassningen till spriksystemet och vedertagenhe-
ten. En grundprincip for det terminologiska arbetet maste déirfor vara att termer
primért ar till for fackexperter, dvs. forskarna i detta fall. Att skapa ersitinings-
termer som bara anvinds utanfor forskarvarlden tror inte jag dr nagon bra idé.
D4 dr det battre att diir det behovs ersitta termerna med genomsynligare om-
skrivningar som inte kallas termer. De termer som anviinds som termer bér vara
de korrekta benimningarna. Sedan #r det givetvis #ndé efterstrivansvirt att re-
kommendera s genomsynliga termer som mdjligt. Detta tr dock den springande
punkten i oenigheterna mellan grupperna och kommer att leda till minga diskus-
sioner.

Minskad osiikerhet och svenska termer

En webbplats med den uppbyggnad jag skisserat ovan skulle forstds inte 15sa
problemet med att de termer som Hr vedertagna bland forskare inte alltid accep-
teras av informatérerna, men den kan &tminstone minska osskerheten om vilka
termer som bdr anvindas n4r man vill anviinda termer och ge tips om vilka om-
skrivningar man kan ersitta dem med. Den kan ocksd minska antalet parallella
termer i bruk, eller i vilket fall fora ut en rekommenderad term framfor andra,
Dessutom kan den bade erbjuda strikta definitioner och enklare forklaringar till
vetenskapens svira begrepp. Slutligen kan den ge intressant kringinformation
som gdr termer och begrepp lattare att bide forstd och komma ihdg.

Slutligen vill jag svara pa frigan i rubriken: ska vi ha molekyldrbiologiska ter-
mer ph svenska eller inte? Mitt svar 4r forstds: ja, det ska vi, Lt oss d&rfor titta
néirmare p4 principema fir termgruppens arbete, 4ven de inspirerade av data-
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termgruppen. I {orsta hand bér befintliga svenska ord rekommenderas, dérefter
nyskapade svenska och forst darefter engelska ldnord. Det troliga &r dock att det
storsta antalet termer kommer att vara just ldnord, eftersom det 8r svirt att byta
ut redan vedertagna termer. I stillet méste man di ména om att ldnorden ska an-
passas till svensk stavning, svenska bdjningsmonster och svenskt uttal, Det ar
viktigt att minnas att 4ven sddana termer 4r svenska. Meningen #r inte att vi ska
motverka internationalisering och fiirklara krig mot anglicismerna — meningen
fr att det dven 1 fortsitmingen miste gi att tala om molekylarbiologi pa svenska,
dven pA hog nivé, utan osikerhet om vilka termer som bér anvindas.

Tilligg 990915: Jag har under september till december 1999 fitt mdjlighet att
l4na en skrivplats p& TNC och arbetar nu heltid med att bygga upp ett
molekylirbiologiskt (eller biotekniskt) termmitverk. Responsen ar fortsatt god,
och nitverkets arbetsgrupp kommer att ha sitt forsta méte 12 oktober. (Min -
post-adress #r; helena.palm@inc.se)
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